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Wir saBen wie auf giUhenden Kohlen: Unser Kollege hatte seinen Vortrag zeitlich schon welt Oberzogen, und das 
Abendprogramm der Tagung geriet in Gefahr. Da sagte dieser, durch keinerlei Zweifel verunsichert, mit ruhig-fester 
Stimme: 11 Nun zeige ich die zugehorigen Bi/der". Und der Vortrag begann von vorn. Seit diesem unvergeBlichen 
Abend - es ist lange her, heute wUrde dies kein Tagungsleiter mehr tolerieren - traumte ich davon, meine Gedanken zu 
Lic.:htbildervortragen einmal aufzuschreiben. Hier sind sie, bevorzugt aus der Siehl eines Museumsmenschen: 

Wozu noch lichtbildervortrage ? 

Noch vor wenigen Jahren angesichts einer FOlie hervorragender 
TV-Naturfilme totgesagt, behauptet sich der naturwissenschaftli­
che Dia-Vortrag in unseren Museen als wichtige Form der Bil­
dungsarbeit. Seine VorzUge liegen vor allem in der raschen und 
lebe11digen Vermittlung neuer Forschungsergebnisse. DaB er im 
Gegensatz zu einer Ausstellung oder gar zu einem Presse- und 
Funkbeitrag nur wenige Menschen direkt erreicht, wird durch 
weitere qualitative Vorteile wettgemacht, durch den direkten 
Kontakt des Horers zu einem Wissenschaftler, der seine neuen 
Erkenntnisse ,life" vortragt, durch die Moglichkeit, Fragen direkt 
an den Autor zu stellen und Originalobjekte zu betrachten. Dies 
ist durch nichts zu ersetzen. Auch die URANIA lebte und lebt 
(in Berlin, in Wien, in Dresden, wo noch?l vorrangig von dieser 
d!rekten Kommunikation. Dies erkannte und nutzte schon vor 
Ober 100 Jahren der junge Botaniker HENRY PoTONit (Abb. 2), 
der spater an der PreuBischen Geologischen Landesanstalt ZLI 
einem der graBen Vorbilder unserer heutigen Berliner Palaobo­
taniker-Generation wurde. H. PoTONIE war auch einer der Grun­
dungsviiter der Aktiengesellschaft URANIA in Berlin '1888. Dia­
Vortrage sind alter als die URANIA und nicht ausschlieiSiich an 
die Fotografie gebunden- schon die ersten Vortrage mit der La­
tema magica im 17. Jahrhundert gehi.irten eigentlich dazu. 

Ebenfalls unverzichtbar ist der Lichtbilder-Vortrag in naturwis­
senschaftlichen Vereinigungen, von Freundeskreisen Uber natur­
wissenschaftliche Vereine bis zu wissenschaftlichen Gesellschaf­
ten. Und schlieiSlich ist der akademische Unterricht an 
U niversitaten und Fachhochschulen in den naturhistorischen 
Fachern (Mineralogie, Geologie, Palaontologie, Spezielle Bota­
nik und Zoologie, teilweise auch Anthropologie und Astrono­
mie) ohne Lichtbilder von Originalobjekten eigentlich nicht 
denkbar (Ieider nur eigentlichl). 

Abb. 1 

Graphik von OLEG PtsL aus PISL & MILAN (1986): 
Fotoherbar Zkalemenelin. Do!nr Sytova 

Anschrift des Autors 
Prof. Dr. M. Barthel, c/o Museum fUr Naturkunde der Humboldt-Univcrsitiil, lnvalidenstra~e 43, 10115 Berlin 
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r::::=Ausstellu:g=::l 
~ ' t3· Tage wiihrend der Dauer der A usstell ung in der Zeit -r~ 
~ 1 
~ yon Punkt 5 1/ 2 bis 6 1/2 Uhr Nachmittags ein populiirer ':':. 

i ~ vortrag des Dr. H. Potonie ~ 
iiber 

,Was sind Blumen ?'' 
statt mit Vorfiihrung von bunten Projectionsbildern, 

nach der Natur angefertigt im Institut fiir wissenschaft~ 

liche Photographie von Dr. Burstert & Furstenberg. 

Abb.2 Vortragsplakat der Berliner URANIA. Etwa 1890. 

j 

lch habe seit Jahrzehnten bei vie/en Ge/egenhe!ten, besonders in Museen, bel de1· URANIA, in naturwissenschaftlichen 
Vereinigungen und in Universitaten vie/e vorbild/iche Lichtbilder-Vortrage gehtlrt und gesehen, die mir Llnvergessen 
bleiben werden. Aber ich habe auch zah/reiche methodische Schwtichen, Pannen und andere Peinlichkeiten erlebt. 
FOr die eigene Vortragst1itigkeit halle ich durch meinen akademischen Lehrer HANS WEBI!R (1892-1965) an cler Martln­
Luther-Universil:it Ha/le-Wittenberg eine gute allgemeine methodische Grundlage erhalten. Diese war uber keine Ga­
rantie dafllr, spezielle Fehler in Lichtbildervortragen zu vermeiclen. Lange Zeit brauchte ich, um mir die besonderen 
Methoden des al/gemeinverstandlichen Lichtbildervortrages anzueignen. Dies war fOr mich fast nur clurch Beobach­
tung von Kollegen-Vortragen moglich. Auch ein geiegentlicher seibstkritischer 11Biick in den Spiegel", vor allem in 
Form elnes eigenen Tonband-Mitschnittes war hilfreich. Um diesen Iangen und mLihsamen Weg fOr jungere Kollegen 
und aile anderen lnteressenten etwas abzukOrzen, habe ich meine personlichen Beobachtungen und Schlul?.folgerun­
gen aufgeschrieben. Sie erheben nicht den Anspruch auf fachlich-didaktische Wlssenschaftlichkeit. Jrgendwo und ir­
gendwann wird diese, fur einen Museumswissenschaftler so wfchtige spezie/Je Methodik hoffentlich prdessionell ge· 
lehrt werden- in der Museologie, in der Padagogik, in der Rhetorik? 

Vieles, vor allem Fotografisches und Projektionstechnisches kann man von den professional/en Lichtbi/cler-Vortragen­
den lernen, die mit ihren, meist ausgezeichneten Uinder-Reportagen (11Life-Dia-Shows mit Oberblend-Technik") erfolg­
reich durch die Staclte ziehen. Vorzugliches Ober Dia-Vortrtige, besonders aus c/er wissenschaftlichen Sicht der lnfor· 
mationsvermittlung und eines Praktikers haL FLEISCHER (1986) pub/iziert. 

FOr Freunde des Museums soli en diese Zeilen einen kurzen 11Biick hinter die Kulissen" gewi\hren. 

Und noch etwas: Falls sich Berufskol/egen hier in einigen Szenen glauben wiederzuerkennen, so haben sie vo/lig oder 
wenigslens teilweise recht. Sie sind wirklich gemeint! 
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Wissenschaft- ja, aber wie vermitteln? 

Hier geht es vorrangig urn naturwissenschaftliche Vortr!lge, in denen die Vortragenden i.iber ihre eigene wissenschaftli­
che Arbeit im Gelande unci Labor, iiber ihre eigenen Erlebnisse und Ergebnisse anhand eigener Diaposltive sprechen. 
Und es geht vorrangig Lim die allgemelnversttlndliche Form. Einiges wird aber auch an Beisplelen aus clem akademi­
schen Unterricht Lmd Fachvortriigen dargestellt. 

Man muB es nicht besonders hervorheben, daiSes zur Berufsehre gehort, in allen Vortragsformen den jeweils neuesten 
Wissensstand seines faches zu vermitteln und damit auch eigene, noch nicht publizierte Erkenntnisse mitzutellen. Dar­
In liegt ja ein besonderer Wert des Vortrilges. Dies kann allerclings gelegentlich anwesende Fachkollegen zu der An­
llahme verfilhren, das Gehorle hatton sie liingst gewuBt und wfire damit vor allem ihr geistiges Eigentum. Der arme 
Redner kann dan11, vor allem wenn er nur zogerlich publiziert, voller Verwunderung bel schneller schreibenden Auto­
ren elwas lesen, was ihm sehr bekannt vorkommt. Auch dies gehort zum Kapitel Berufsehre, soli aber hier nicht welter 
ausgebreitet werden. 

Auch meine Behauptung, dar~ sich der Oberwiegende Tell der Naturforscher nie zu schade war und ist, sein Wissen in 
allgemeinversti.lndlicher Form genau so engagiert vorzutragen wie auf einer Fachtagung, mussen wir hier als gegeben 
vomussetzen. Unci schliefSiich bezweifelt in dk:sen Kreisen niemand Schopenhauers Erste Regel des guten Stils ,daB 
man etwas zu sagen /Jabe: 0, damit komml man weil/u (SCHNEIDER 1994). 

Das Problem liegt hier nicht im wissenschnftlichen In halt des Vortrags, sondern in der Personlichkeit des Vortragenden 
und in seinem methodlschen Geschick bel der Wissensverrnlttlung. Beide wirken sich bel allen Formen des Vortrages 
aus, vie! sti.lrker als beim Schreiben. Seit es Universitats-Professoren gibt, weiB man, wie unterschiedlich bedeutende 
Vertreter ihres faches auf dem Podium wirken ld)nmm. Der Philosoph G. W. FRIEPRICH HEGEL war an der Berliner Uni­
versiti.lt keineswegs wegen seiner Vortragsweise geschi.ltzl (FISCHER '1901 ). Sein Student I. Kirejewski berichtete 1830: 

11Er spricht unertr,~g!ich huslel /Jd jedem Wort, VC:!rschhtckl die Halfte der Laute, und mit der zitternden, weinerlichen 
Stimme sprlcht el' kmtm den lelzten Satz zu Enc/e. 11 

Der Philologe VICTOR KLcMI'mEI< kum mit einem kleinen Slichwort-Zettel ins Kolleg und begeisterte seine Htlrer in Halle 
unci Berlin rnit einem sprachlich hlnreigenden, freien Vortrag seiner Wissenschaft. Auch meine eigenen akademischen · 
Lehrer unterschieden sich ganz erheblich auf dem Podium. Mit dem Geomorphologen und Thuringen-Geologen HANS 
WEtlEf( (1892-'1965) haue ich clas grof!.e GlOck eines methodischen Vorbildes (BARTHEL 1992); beim monotonen Kolleg 
eines Paltiontologen begann ich an meinem Berufswunsch ZLI zweifeln. 

Die Lll1terschiedlichen Ftihlgkeiten zwn freien Sprechen wirken sich in der allgemeinversUindlichen Form beim Licht­
bildervortrag besonders illiS, denn hier 1st ein Milnuskript schon aus technischen Grllnden fehl am Platze. 

Belehrend und unterhaltsam 

Dies ist das obersle Gestaltungsprinzip in einem Museum. Wah1·end der Autor einer Ausstellung im Team arbeitet -
meist zusammen mil dem Gestalter unci dem Priipnrator- und schrittwelse seine Texle zur Diskussion stellen kann, ist 
der Autor cines lichtbilclervortrages in der Regel auf sich allein gestellt. Von seinem . .Kt\nnen in der Fotografie und sei­
nen Einfi:illen hei der Textgest<,ltLing hangt es vor all em ab, ob cler Vortrag belehrend unci unterhaltsam zugleich ist. 

Fol.ogrufisch gelingt es m1r in wenigen F1illen, ullein mit den Bildem, die fur Forschungsarbeiten im Geliinde unci lm La­
bor m1fgenornmen wurden, einen guten allgemeinverstandlichen Vortrag zu gestalten. Meistens bleiben solche Vortra­
ge lrocken unci ausschlieglich belehrend, wellman keine Fotos vom ArbeilsprozeB selbst unci von den Dlngen am Ran­
de zu sehen bekommt. Es gentigt nicht, Bilder von Fossilien in der Fundsituation uncl spater als ferliges Praparat zu 
zeigen man mochte sehen, wie die Funde entcleckt, freigelegt, geborgen, transportiert unci prapariert wurden. Diese 
bildliche Schilden111g des Forschungs-Von~angs ist nuch meiner Erfahrung schon die beste Grundlage fllr einen unter­
haltsamen Vortrag. Aud1 mochte man gelegentlich den Forschern unci ihren Helfern ins Gesicht sehen und nicht nur 
von hinten uuf ihre gekrlimmten RUcken. Wie lebt ein Grabungsteam, wenn es einmal nlcht griibt; wie sieht eine Pan­
ne beim Graben aus, welche Hilfe Lll1d welchen i\.rger erfahren die Palaontologen durch die Bewohner des nachsten 
Dorfes? Nun mug ich allerdings zugeben, daf~ ich Arger Ieichter beschreiben als fotografieren !<ann. Wer von uns hat 
schon das l<onnen unci die Hemmungslosigkeit eines Fotoreporters? Dennoch: ich brauche solche unci ahnliche Bi!der, 
um im Vortrag eine palfiontologische Ausgrabung lebendig zu schildern. Deshalb muB ich von Anfang an auch an 
mtigliche Vortrtlge denken und einige Bilder vom Arbeitsprozel~ planmaBig anfertlgen. Ein ,Drehbuchu 1st sicher zu 
hoch gegriffen, aber einen !<Ieinen Foto-Pian brauche ich schon am Anfang der Grabungsar)J,eiten- hinterher kann ich 
Ober die vergebenen, nie wiederkehrenden Bild-Chancen nur noch wehklagen. Die groBten Schwierigkeiten des repor­
tagehaften Fotografierens liegen in der Ablenkung von den'wissenschaftlichen Aufgaben. Als Grabungs- oder Expediti-
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onsleiter bin ich dabei meist Oberfordert, denn Kopf und Hiinde sind nicht fre!. Beides ist geistige Arbeit, zeitlich vor 
meinem Bild auf dem Film muB die Idee des Bildes im Kopf sein. Das ist das Problem. Allein mit zufalligen Schnapp­
schUssen aus der "Vorratskiste" kann ich keinen Diavortrag unterhaltsam gestalten. 

Bei guten Lichtbildervortragen hat das Publikum oft den Eindruck, die in der Form lockeren, In der wlssenschaftlichen 
Sache aber sehr prazisen Kommentare des Redners genau an der richtlgen Stelle der Bildfolge seien spontane Einge­
bungen. Dies !st gut so, denn n!emand muB merken, w!ev!el Mllhe die Erarbeitung eines guten, aber freien und humor­
vollen Textes macht. Das ist allein Sache des Au tors. 

Auswahlen, auswahlen, auswahlen! 

Was fllr jeden Bildjournalisten selbstverstiindlich ist, bereitet vielen fotografierenden Naturwissenschaftlern offenbar 
groBe Probleme: Die Mehrzahl der Bilder sofort auszusondern und niemandem zu ze!gen und auch technisch saubere, 
aber almliche Dias vom gleichen Gegenstand zu eliminieren. 

Neulich erlebte ich einen Vortragenden, der erinnerte mich zunachst an einen Radio-Reporter, der erstmalig die Fern­
seh-Obertragung eines Fu&ballspieles kommentiert. Er beschrieb wortreich und gleich mehrfach hintereinander Dinge, 
die man selbst sehen konnte. Aber schlimmer: Technisch miserable Bilder, fehlbelichtet und stupide mit der Normal­
brennweite von welt entfernten geologischen Aufsch!Ossen aufgenommen, bot er dem Auditorium mit den Worten an: 
,Sie werden dies zwar nicht erkennen, aber ich zeige es Ihnen trotzdem". Um das Leiden des Publikums zu verschar­
fen, das pelnlicherweise aus fachkundigen Casten eines akademischen Ehrenkolloquiums bestand, zelgte dann der Re­
ferent mehrere verschieden schlechle Bilder vom gleichen Gegenstand mehrfach hintereinander von verschieden unge­
eigneten Standorten. In diesen Stunden leistete ich innerlich Abbitte an Freunde und Bekannte, die mir mit ihren 
nichtselektierten privaten Urlaubs-Dias so manchen sch1lnen Abend beelntrachtigt batten. Aber das waren Laien. Un­
ser Referent jedoch wird an einer graBen Universital auf Studenten losgelassenl 

Auch wenn es an diesem Abend besonders massiv karn, selten sind diese Fehler des Vortragenden keineswegs: Zuviele 
Dias vom gleichen Gegenstand, Dias mit fototechnischen Mangeln, in Helligkeit und Farbqualittlt nicht aufeinander 
abgestimmt, Dias, die etwas zeigen sol!en, was aber auf Ihnen nicht zu erkennen ist. Es 1st wohl vor allern das Unver· 
m1lgen zur selbstkritischen Beurteilung ihrer fotografischen Produkte, die einige Autoren daran hindert, die Zahl ihrer 
Bilder vom gleichen Objekt rigoros zu veringern und mangelhafte Dias gar nicht erst zu rahmen. 

Oder ist es gerechter, hier von einer ungezOgelten w!ssenschaftlichen BegeisterLmg zu sprechen? Wie dem auch sei, es 
wirkt peinlich, wenn erwachsene Leute mit kindischem Entzlicken ihre Beobachtungen an wissenschaftlichen Objek­
ten lm gle!chen Vortrag selbstgefallig mehrfach wiederholen. Sehr oft habe ich beobachtet, dafS solche Vortragende re­
gelrecht geruhrt vor ihren eigenen Bildern stehen. Ob sie keine Freunde oder gule Kollegen haben, die Ihnen einmal 
unverblilmt die Wahrheit sagen k1lnnen? 

Traurig ist es, wenn fotografische unci projektionstechnische Miingel einen wissenschaftlich wertvollen Vortrag negativ 
beeinflussen. Eine international hochgeschatzte Kollegin, die standig zu Vortragen eingeladen wlrd, hat hi:iufig Qua­
litatsprobleme bei der Anfertigung ihrer Dias. DarOber sieht man aber bel ihr zunachst groBzligig hlnweg. Schlimm 
wlrd es aber, wenn sie ihre Dias erst in letzter Minute m1f der Tagung sortiert und orientiert. Viele Bilder stehen dann 
dennoch auf dem Kopf. Das tut weh. 

Obergang der Vortragsformen und das Verhaltnis Wort zu Bild 

So wie es inhaltlich viele Obergange vom streng wissenschaftlichen Fachvortrag zum allgemeinverstandllchen Vortr·ag 
gibt, geht der reine Lichtbildervortrag IGckenlos in einen Vortrag Ober, der nur periodisch von Uchtbildern gestUtzt 
wird. E1·sterer dominiert in den Museen, Letzterer uberwiegt auf wissenschaftlichen Veranstaltungen unci im Unlver­
sitatsbetrieb, Beide Formen haben manches gemeinsam, vor allem was das Fotografische und Projektionstechnische 
betrifft, aber sie unterscheiden sich wesentlich durch den inneren Aufbau und die Textgestaltung. Beim Lichtbildervor­
trag wird der logische Textablauf durch die nicht mehr Zll veriindernde Bildfolge bestimmt (daher k<11111 man eigentlich 
auch nicht den Faden verlieren), und das Bild dominiert liber den Text, der frei, also ohne Manuskript, aber mit gut 
eingepragten Anfangs- unci SchluB-Sentenzen, knapp und zeitlich ganz genau zum Bild passend gesprochen werden 
sollte. Man 1st gut beraten, wenn man das Bild nlcht zerredet, auf rhetorische KabinettstOcke wle auch auf Schnellspre­
chen verzichtet und auch die Mittel der K1lrpersprache stark dampft. Es wirkt doch sehr irritierend, wenn der Referent 
heklisch auf dem Podiurn hin und her pendelt und der erhobene Zeigefinger ist wie jeg!iche Mimik sinnlos, es sei 
denn, man IieSe sich wie ein Blihnenklinstler von einem Be!euchter mit einem Spot verfolgen. FOr Extempores bleibt 
nur wenig Spielraum. Auf Zwischenbemerkungen aus dern Saal kann man nur schlagfertig reagieren. 
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Der normale Vortrag dagegen gibt dem Autor viel mehr Spielraum, rhetorische Mittel aller Art konnen starker einge­
setzt werden, der Redner, wenn er mag oder mu&, kann ein Manuskript verwenden. Aber auch bier lauern viele 
TOcken beim Einsatz der Bild-Biocke oder der Einzelbilder. Daher soli auch diese Form des Vprtrages hier wenigstens 
randlich berocksichtigt werden. 

Kurze Vortragstitel 

Keinem Museum kann es gleichgOitig sein, ob seine Vortrage gut besucht sind oder ob sich nur einige wenige hochin­
teressierte Starnm-Htlrer um den Redner scharen. Da die Mi:iglichkeiten der Werbung meist sehr gering sind, hangt 
schon viel von der richtigen Formulierung des Vortragsthemas ab. ,Endemiten in den fnnensenken des variscischen 
Gebirges" ware ein gutes und streitbares Thema fOr eine Fachtagung. Aber am Sonntag vormittags in einem Museum? 
Der Titel des Vortrages auf einem Plakat oder in einer Zeitung mu& durch seine Originalitat Neugier wecken und er 
muB so kurz sein, daiS er mit einem Blick zu erfassen ist. Um noch zusatzlich eine Information zu geben, worOber ei­
gentlich gesprochen wird, wird meist noch ein Untertitel angefGgt, der etwas liinger sein darf. uZwil/inge, Dril/inge, 

D<)NNEHSTAG­
VOl{'rl{AGE 

lm Kunstoommlungssaal des Goethe-Natlonalmuseums 

19. April1990, 20 Uhr 

•• Wir sind in die Tiefen 
der Erde eingekrochen ..... 

Goethe und die Steinkohle 
von Monebach 
im Thiiringer Walcl 

Prof. Dr. Manfncl Barthel 
Naturkundemuseum Berlin 

Kartenverltauf an der Abendkasse 

i'iat iunalt• 
FOI·~·wlmlll-(~'· uwl ( ;l'llt•nk.!'.Hittt•n 

« ll'r k lu~:-;i:-;dwn tiPut:-;t•ht•n I ,itt•t"<ttm· 

Abb.3 
Vortragsplakat des Goethe-Nationalmuseums Weimar 
(1990) 

Vier/inge ..... Aus der Geschichte der anthropologischen 
Mehrlingsforschung". Dies war bei uns 1970 ein guter Ti­
tel eines sehr gut besuchten Vortrages. Auch , Von Anis 
bis Zimt" als Haupttitel wilre vorzOglich, wenn er nicht 
als Buch (Verlag fOr die Frau, Leipzig 1982) praokkupiert 
ware. Fachwissenschaftler bieten ihre Vorlrtige nur selten 
so mundgerecht an. Museums- und URANIA-Leute zer-
brechen sich dann den Kopf wie sie z.B. ,Die Pharao­
ameise, ein hOchst gesundheitsschadliches lnsekt" pla­
kalgerecht umformen konnen. Dies habe ich vor 25 
jahren im Museum zusammen mit einer geistreichen Kol­
legin nicht geschafft. lm Gegenteil: Wir machten a us 
dem gef11hrlichen Kerbtier aus Versehen eine Pharaomei-
se. Der Ansturm neugieriger Horer hielt sich trotzdem in 
Grenzen. 

Das Problem besteht darin, daB die KUrze des Obertitels 
(4-5 Worte) nur wenige Varianten fOr sprach lie he Kon­
struktionen ermoglicht. Es ist wie bel einer Publikation 
Uber Goethe. lch kann nur schreiben: ,Goethe und der 
Wein", 11 Coethe als Weinfreund" oder ,Goethe's Wei­
ne". Alles Andere gerat !linger. Dies dann dennoch als 
Obertitel zu verwenden, ist nur im Faile besonders bild­
hafter Goethe-Worte zu vertreten (Abb. 3). Reine Aufztih­
lungen sollten aus alphabetisch oder rhythmisch sortier­
ten 3 Substantiven bestehen: "Adonis, Federgras und 
Pulsatilla .. " und 11 Cneis, Granit und Cffmmerschiefera. 
Neulich sah ich den Titel einer Sondervorlesung, den ich 
fOr genial halte und deshalb auch den Autor nenne: ,Die 
Evolution der Damenwai!F' von M. Mllinski, Bern. Hier 
wUrde ein Unlertitei 11Die Entstehung und Weiterentwick­
lung der geschlechtliche Zuchtwahl als Evolutionsfaktor 
im Tierreich" dem Zuhtlrer nur die intellektuelle Neugier 
verderben. Daher wtlrde ich diesen Titel selbst bei einem 
offentlichen Museumsvortrag ausnahmsweise nicht er-
g1lnzen. 
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Raum und Technik i.iberpri.ifen 

Ganz schlimm kann es werden, wenn man bei fremden Raumen ungeprLift den Zusicherungen des Veranstalters traut, 
Verclunklung, Projektionsflache unci -Gerat seien in bester Ordnung unci erst kurz vor Beginn des Vortrages am Ort ein­
trifft. Man glaube bei cliesen Fragen niemandem, selbst guten Freunclen unci l<ollegen nicht. Es konnte fUr den Referen­
ten gesundheitsschadigend werden. Die haufigsten Fehleinschatzungen von Veranstaltern erlebte ich bei meinen Fra­
gen nach ordentlicher Verdunklung des Vortragsraumes. RegelmaBig wurde mir zugesichert, der RaLim werde dunkel 
sein. Aber er wurde es nicht, sondern b!ieb in gelbliches Dammerlicht getaucht. Wie sollten auch die geschmackvollen 
Vmhange die tiefstehende Abendsonne im Fri.ihling claran hindern? Dies gilt besonders fi.ir Vereinszimmer, Bibliothe­
ken unci andere Raume, die von Amateurvereinigungen, Lokalmuseen unci kommunalen Veranstaltern nur gelegentlich 
fllr Vortrage genutzt werden. Aber gerade hier findet man meist ein besonclers dankbares Publikum, das die starke Be­
eintrachtigung cler Projektionsbilder durch Fremclficht nicht verdient hat. In Horsalen von lnstituten unci Vortragsrau­
men groBer Museen vergesse man nicht, das Leselicht am Pull noch vor clem ersten Zwischenruf auszuschalten- es ist 
eine MiBachtung des Auditoriums, unci den Text so lite der Vortragencle geHilligst im Kopf haben. 

Schlimme Erfahrungen konnte man fri.iher auch mit den Projektionsflachen machen. Unsaubere, nicht straff gespannte 
Leinewancle oder die Zumutung, clirekt auf eine beliebige helle Raumwancl zu projizieren (,Oas Bild des groBen Staats­
mannes nehmen wir vorher ab und der kleine Nagel sliirlsicherlich nicht'1, habe ich nicht nur einmal erlebt. Wer das 
einmal clurchlitten hat, ist zeitlebens geheilt unci transportiert moglichst viele Teile cler eigenen Vortragstechnik zum 
Gastgeber. AL1ch wenn dieser Ieicht beleicligt reagie1·t: Eine eigene Verlangerungsschnur fi.ir den Projektor hat meine 
Vmtrage schon mehrfach gerettet. Auch eine Reservelampe fUr den Projektor im Gepack des Vortragenclen beruhigt 
cliesen wenigstens innerlich (den Gedanken an einen Clffentlich zu demonstrierenclen, aber noch niemals geprobten ra­
schen Lampenwechsel bel heiBem Gerat verdrangt er). 

lch muB jecloch auch zugeben, daiS eigene Nachlassigkeit in technischen Dingen mich mehrfach in Verlegenheit 
brachten. Schlimme Folgen hatte ein zu langes Gespach mit dem Veranstalter vor einem Vortrag in einem Gebirgsort. 
D1·aul~en war bitterkaltes Winterwetter, unci ich vergaiS, den Projektor unci die Dias rechtzeitig aus dem inzwischen ei­
sigen Kofferraum zum Temperieren in den i.iberheizten Vortragsrm1m zu holen. Die standig erneLit beschlagenclen Gla­
ser brachten mir eine halbe Stunde VerspatLing einl 

Einmal liefl, ich den Cerate-Sleeker meines Projektors zu Hause liegen. l<aum vorstellbar, aber Ieider wahr! Die i.iber­
raschten Gastgeber, in einem kleinen Ort damals ohne Chance, Ersatz herbeizuschaffen, fuh1·en bis zur l<reisstaclt, Lim 
mir aus meiner Verlegenheit zu helfen. Dies war mir sehr peinlich. 

Peinlich flir den Referenten wird es schon, wenn das Publikum merkt, daiS dieser die gut funktionierende Projektions­
technik des Veranstalters vorher nicht erprobt hat unci daher vor allem mit den l<nopfen der Fernbedienung auf l<riegs­
fuf3, steht. "Ob der !-!err Doktor in seinem Auto auch so lange braucht, um den ROckwi:irtsgang zu finclen", ist cia noch 
die l'espektvollste F1·age. 

Zwei fL1rchtbare Pannen sind mir bisher nur in Alptraumen passiert: Mit den Bilclern eines falschen Vortrages anzurei­
sen unci die l<assetten kurz vor dem Vortrag aus der Hand zu schmeiiSen . Auch die Frage, was dann noch zu tun ist, 
wenn ich die Dias angesichts des Publikums vom Boden auflesen unci sortieren mLIIS, habe ich bisher nur im Halb­
schlaf clurchgespielt. Verfluche ich mich dann Ieise, soil ich aus cler l<riechhaltung heraus etwas Bedeutencles extempo­
rieren oder schweige ich Iieber? So wie jetzt auch. 

Der Auftritt des Redners 

Niemancl erwartet: vom Vortragenden, daB dieser, mit weiiSem Smoking bekleidet, Ciber eine RevLie-Treppe auf das lei­
chen der Abend regie mit groBer Geste den Saal betritt. Aber clas Publikum ist meist sehr verunsichert, wenn es kurz vor 
clem Vortrag erlebt, wie cler Redner noch in l-losentragern auf dem Boden umherkriechend eine funktionierencle Sleek­
dose sucht. 

Mit anderen Worten: Die technischen unci anderen Vorbereitungen unci Proben mi.issen abgeschlossen sein, noch ehe 
Publikum im Saal ist, unci der meist unvermeidliche Auftritt aus der erslen Stuhlreihe heraus sollte nicht zu frCih, nicht 
zu Iassig unci auch n icht zu alltagl ich bekleidet erfolgen. 



Barthel, M.: Wie ich naturwissenschaftliche Lichtbildervortr:lge erlebte 139 

Das nachste Dia bitte ... 

Hlirer naturwissenschaftlicher Dia-Vortri:ige sind uberwiegend geduldige und.hofliche Menschen. Aber spatestens nach 
der vierunddreissigsten, stets gleichbleibenden Bitte um das nachste Dia beginnen die ersten, ihr Gesicht schmerzhaft 
zu verziehen. Es konnte Ihnen jedoch noch viel schlimmer gehen, denn es gibt Vortragende, die ihr Signal durch einen 
heftigen StoB mit dem holzernen Zeigestab auf das Podium absenden •• etwa so, wie Wagner-Wotan mit seinem Speer 
den Buhnenboden pr(ift. Die kultivierteste Form des korperlichen Signals ist ein dringlicher, auf den Heifer am Projek­
tor fokussierter Blick/ verstiirkt durch eln leichtes Kopfnicken. Einen Dozenten habe ich neulich erlebt, der hob flehent­
llch den rechten Arm mit der Bille nach dem nilchsten Dia. Das erinnerte mich lebhaft an meine Schulzeit, woman 
selten bemerkt wurde, wenn man einmal etwas Kluges sagen wollte. 

Man muls offenbar Vcrstiindnis haben: Auch cler Mensch am Projektor kann einmal durch eine junge Person aus dem 
Auditorium abgelenkt werden, und meislens clenkt er sowieso an etwas vollig Anderes als der Mensch auf dem Podi­
um. Dessen Leiden kann er noch erheblich verschtirfen, wenn er bel einem tllteren Projektor ohne Ai.Jtofocus die 
Scharfstellung jedesmal nur nnch langerem Bitten ocler nach mehreren Zurufen aus dern Saal bewerkstelligt. 

Nun ist die Angelegenheil selbst Ieider nicht sehr Iustig, clenn ein guter Vortrag lebt von der Einheit von Wort und Bild. 
Schon eine ganz kurze Vcrzogerung In der Bildfolge kann eine Pointe vollig ins Leere laufen lassen und eine falsche 
Reihenfolge schmei!St, wie Blihnenkunstler sagen wOrden, die Szene. 

Es gibl aber auch Heifer am Projektor, melst Freuncle und einfllhlsame Koliegen, die freiwillig mitdenken, haufig zur 
Uhr bllcken und so selbststtlndig die Dias wechseln, daB man sich wie von einer Souffleuse umsorgt fUhlt. Manchmal 
geht allerclings deren Flirsorge so welt, daB man den Text fast ganz weglassen muB, um dem rasanten Bildwechsel zu 
folgen. Langsamer! ruft man dann ungern, denn man wellS nicht lmmer, was den !Ieben Kollegen abends so zur Eile 
trelbt. 

Eigentlich sollte das ganze Problem !angst der Vergangenheit angehoren, denn die technischen Mittel fur einen mit 
clem Wort synchmnisierten 1 reibungslosen Bildwechsel sind heute so ausgereift, daB das Publikum uberhaupt nichts 
mehr bemerken rnufs. In cler Regel sollte der Redner die Bildfolge selbst fernsteuern. Bel Iangen Vortrtigen mit Kasset­
lenwechsel und in grofsen 51\ len mit Projektlonskabinen kann man dern Techniker Signale uber Funk oder Kabel geben. 
Leider ist die Praxis oft ganz and"rs. Viele Museen und Institute arbeiten mit der Projektionstechnik von geslern und 
vorgestern - und dies nicht nur, well sie sparen mlissen. Doppelprojektion mit Oberblendtechnik, fur viele Amateure 
unci die oben erw:lhnlen professionellen Vortragenden ganz selbstverstl:lndlich, ist auf Museumsvortragen und Fachta­
gungen noch Immel' die Ausnahme. Bel 5 Vorlrt\gen, die ich im letzten Monat harte, gab es fUnfmal Probleme mit der 
Bildfolge: l:inmal waren die Balterlen der Funk·Fernbeclienung erschopfl1 einmal war der Saa! angeb!ich zu graB fUr 
den Sendel'1 einmal ldemmten laufencl ungeeignete Dias in der Kasselle und einmal drilckte cler Vortragende falsch auf 
das Fcrn·Sleuergertlt. Einen Hohepunkt bot der lelzle Vortrag: Der Redner stand auf dem Podium nur wenige Meter 
entfernl von eincm Projektor mil genllgend langem Fernbedienungskabel, hatte aber das Steuergerat nicht in seine ei­
gene Hand i:Jenomm<:n, sondern hat wie vor 50 jahren einen Heifer am Geri'it um das nachste Dia. Dieser Heifer, nicht 
recht bel del' Sache, drllckte sptit odcr falsch. Das Publikum sti.lhnte Ieise. 

Wie ich Kollegen horte und nicht horte 

De1· besle lnhalt cines Vortrages und die schonslen Bilcler werden abgewertet, wenn der Referent uncleutlich oder ZL 

Ieise sp1'icht. Wie oft habe lch dies sclbst bel Hochschullehrern erlebtl Offenbar spiel! bel der Berufung eines Naturwis­
senschaftlers an cleutsche Universltaten die Fahigkeit, laut und deut!ich zu sprechen, die geringste Rolle. Sellen doch 
die Studenten den groBen Gelehrten gef!llligst von den Uppen lesen! Aber selbst das ist oft unmoglich, well man, nach 
clem Vorbild einiger moderner Mimen, offenbar cleulsch sprechen kann 1 ohne die Uppen zu bewegen. Bei Konzerten 
von MAX RAABE ("Kein Schweinruft mich an ... ") unci Runclfunk-Aufnahmen aus den 20er Jahren lacheln wir heute uber 
die Ubertrieben arlikulierte und forcierle Sprechwelse und die stancllg angehobenen Stimmen jener Zeit. Zugleich aber 
bt1WLII1d~JI'Il wir insgcheim dNen hohe Text-Verstandlichkeit. 
Abe1· ZUI'uck zu unscren Vortrugenclen: NatOrlich sind zunachst aile Redner einer gut gestiltzten Stimme im Vorteil, vor 
allem wenn sie gewohnt sind, den Ton im Kopf vorn zu bilden. FUr mich sind meist aLich Frauen- und helle Manner­
slimmen klare1· Zll verstehen als tiefe Stimmen. lch empfinde dies so im Radio und bel den Verkehrsdurchsagen der 
Bahn. Tonmeisler aber wissen es besser: Entscheidend ftlr das Verstehen des gesprochenen Wortes ist nicht die Ton­
h5he der Vokale sondern die richlige Artikulation cler Konsonanten unci eine diszipliniertc, stets zum Publikum bzw. 
zum Mikrophon gerichlele Stellung des Sprechers (Hohe Tonfrequenzen werden nur geradlinig abgestrahlt). Daher 
wird cs besonders kritisch, wenn e!ne lasche Sprechhallung mit langem Hinwenden zur Bildwand verknOpft ist. lch 
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kenne einen l<ollegen, der dreht uns nicht nur lange den ROcken zu, sondern er· ist, wenn er einmal zu uns direkt spre­
chen will, nur ,en profil" zu sehen. Er hat also zuwenig Blickkontakt zu seinen Hiirern und ist schon deshalb schwer 
zu verstehen. Eine Gastrednerin, cler man eigentlich gern zugehort und ins Gesicht gesehen hlitte, verhinclerte dies, in­
dem sie sehr Ieise sprechencl, angestrengt ihre Schuhspitzen beobachtete. Andererseits kenne ich eigentlich nur ganz 
wenige Wissenscllaftler, deren standig ungedampfte Stentorstimmen bel Vortrtlgen in klelnen Rliumen ziemlich an­
strengencl auf das Publikum einwirken. 

Sehr belastend in Vortragen konnen sUindiges, unmotiviertes Rauspern und die gefurchteten Verlegenheitslaute ah - ah 
wirken. Belastend sind sle fllr das Auditorium, der Redner selbst merkt nichts davon. lch kann nur empfehlen, gelegent­
lich das eigene Diktiergerat auf das Rednerpult zu leg en. 

Das Publikum beobachten 

Wir haben eben gesehen, wie wichtig der Blickkontakt zum Publikum fur die sprachliche Verstandl!chkeit des Reclners 
ist. Aber es gibt dabei noch ein anders Ziel: Die Reaktlon des AuditoriLims zu erkennen oder wenigstens zu spuren. 
Diese Rlickkoppelung ist fUr viele Redner sehr wichtig, ermoglicht sie Ihnen doch eine gewisse Korrektur im Tempo 
lind der LautsUirke des Vortr·ages und im intellektuellen Niveau des Textes und damit auch in der Dosierung des Hu­
mors an diesem Abend. 

Meist sucht man sich eine oder mehrere Bezugspersonen in den vorderen Reihen, deren Gesichter man im Wider­
schein der Bilclwand sehen kann. Es ist dabei wie vor der Schulklasse: Es giht tote Winkel und es gibt bevorzugte Sekto­
ren. In vielen Fallen hat man GlUck, unci man wird clurch das zustimmende l<opfnicken und freunclliche Uicheln seines 
Mediums inspiriert oder dmch skeptische Mienen gewarnt. NatOrlich sitzen in den vorderen Reihen haufig altere, hor­
schwache Gaste, die besonders Ieicht vom Vortragsschlaf ubermannt werden. Das darf man nicht so tragisch nehmen. 
Wirklich schlimm ist es, wenn man jungere Bezugspersonen mit besonders trager oder kcinerlei Reaktion erwischt. 
Aber es gibt auch Vortri:ige, da reagiert cler ganze Saal kaum. Die schonsten Pointen (ocler das, was man selbst daftir 
halt) kommen nicht an. Das sind schlimme Minuten, die Ieicht zur eigenen Verunsicherung filhren konnen. Wenn man 
aber sicher ist, nichts falsch gemacht zu haben, kann man irn Interesse des Vortr<1ges nur ungeruhrt weitersprechen. Es 
hat dann keinen Sinn, die Stimme zu fmcieren unci zusatzliche Geistesblitze abzusenclen. Die trtlge Reaktion der Hi:lrer 
kann ja auch von einer ungUnstigen Tageszeit abhangen, oder es richten sich aile nach der I3iowetler-Prognose. Obri­
gens kann man all diese Reaktionen nicht nur sehen, sondern auch ho1·en .Bei Mikrophon-Benutzung ist man allerdings 
weitgehend ,talib", vor allem gegenuber der eigenen Stimme. 

Am schijnsten ist es, wenn ein ganzer Saal lebhaft reagiert unci man darauf mit einigen Zwischenbemerkungen auch 
noch eingehen k<~nn. Aber bitte ganz kurz! 

Es gibt Librigens auch das genaue Gegenteil von diesem Beobachten und Reagieren: Obwohl der Saal deutlich splirbar 
seinen Unwillen kundtut, liiBt sich der Redner in keiner Weise zum raschen Ende seines schon Uberlangen und lang· 
weiligen Vortrages bewegen; spricht er zu Ieise, konnen ihn selbst Zwischenrufe nicht zur Besserung bewegen. Dieses 
Phanomen beschaftigt mich seit langem. 1st es die weitverbreitete intellektuelle Eitelkeit und Unfi:ihigkeit zur Selbstkri­
tik, die Ihnen diese Sturheit ermbglicht, oder sehen, htiren oder spUren sie wirklich nicht, was ihre Mitrnenschen llber 
ihren pein I ichen Auftritt den ken? 

Fasse Dich kurz und lasse die Bilder sprechen! 

Fast jeder Vortragende hat dns Problem, rechtzeltig zurn En de ZLI kommen. Auf Fachtilgungen, wo jedem Redner mcist 
nur 15 Minuten zugebilligt werden, ohnehin, aber auch im Museum, wenn man allein sprichl. Das Htichstmaf/, an Dias 
ist umslritten, aber mehr als ·120 sind meist sehr problem<Jtisch, und warum es nach einer Stunde allerht1chste Zeit fi.lr 
eine P<1use oder den SchlufS ist, konnte uns jeder Piidagoge sagen. Zu viele Dias zu zeigen bedeutet meistens eine zu 
lange Vmtragszeit, hiiufig aber auch eine zu kurze Belrachtungszeit fOr die einzelnen Bilder. Es 1st oft jammerschacle, 
gute Bilder in we niger a is 10 Sekunden sehen zu durfen. 

Ein fruherer Kollege, cler inhaltlich als Riff-Forscher Becleutendes zu sagen hatte, dessen 6x6-Unterwasser-Aufnahmen 
Gberrilgend waren und dessen temperamentvolle Vortragsweise sein Publikum mitrH.I, hatte das Problem des Ober­
nwlses. Am Ende cines vorzliglichen, aber schon Oberl<~ngen Vortrages, sich im herzlichem Beifall badend, fragte er 
pltilzlich sein Publikum, ob eine Zugabe genehm ware. Nati.irlich wagte niemand, den Kopf zu sch(]tteln. Also holte er 
lief Lufl und lieB eine Erganzung von 45 Minuten folgen. Wieder war alles vorzOglich tmd wieder gab es Beif<~ll. Aber 
die Hcirer verliel~en viillig eingeschlichtert und geistig Oberfutterl den Saal. Ztihause waren die Kartoffeln !angst zer­
kochl. Denn es geschah im Museum an e!nem Sonntag Vormittag. 
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Was steht denn da geschrieben ... ? 

Es ist eine gro!Se und sehr haufige Unart, dem Auditorium Dias mit Schrift anzubieten, die in cler Projektion viel zu 
klein und deshalb nicht zu erkennen ist. Dies erlebt man besonders oft auf Fachtagungen [HOPFE 1972). Aber auch Mu­
seen , wo man bekanntlich etwas von Schriftarten und -GraBen versteht, bleiben davon nicht verschont. Die Referen­
ten, natOrlich wieder einmal mit dem Rucken zum Publikum, beginnen dann mi.lhsam unci zeitraubend ihre Tabellen 
und Profii-Texte vorzulesen. Besonders schlimm sind riesige Schwarz-Wei!S-Tabellen, die noch auf einer Schreibma­
schine getippt wurden . Angesichts der heutigen Moglichkeiten 1 SchriftgroBe und farbige Gestaltung auf jedem PC und 
fast jedem Drucker selbst zu bestimmen, wirkt dies hochst anachronistisch. Vor all em wenn man bedenkt, daB die DIN 
1 08 , welche die ,Zeichnungen far Glasbilder und Bildbiinder" und dam it auch die Schriftgro!Se regelt, in der ersten 
Fassung schon viele Jahrzehnte alt ist. Wie man die notwendige SchriftgroBe auf dem Dia in Abhangigkeit von der 
GrOBe des Projektionsbildes praktisch ermittelt, hat FLEISCHER (1986) mitgeteilt: ,Kein Buchstabe k/einer als T Hundert­
ste/ der Bildgro/5e; kein Strich dOnner als 1 Tausendstel der Bildgr0!5e". 

Etwas zeigen 

Oft muB man etwas im Bild hervorheben. lm kleinen Kreis kiinnte man noch heute den padagogisch-klassischen Zeige­
stock aus Holz oder ein metallnes Teleskop-Stockchen nehmen. Aber schon hier mi!Sfallt meist das laute Kratzen auf 
der Wand oder ein gefOhlloses Traktieren der Projektionsfolie. Vor graBen Projektionsflachen hi.lpft man meist vergeb­
lich in die Hohe, urn den oberen Bildteil zu erreichen. Also nehme man einen Lichtzeiger. Die modernen Laser-Pointer 
sind zwar teuer, aber ihr purpurner Strahl ist in jedem Fall den gelblich-weiBen Lichlstrahlen einer GIUhlampe in ei­
nem billigen Pointer uberlegen. DaB man einen Laserstrahl nicht auf Publikums-Augen richten soil, steht in der Ge­
brauchsanleitung. Eine Unart ist es, wenn der Vortragende nichts mehr zeigen will, aber unbewuBt den Lichtstrahl ziel­
los Ober die ProjektionsW.iche geistern laBt (und dabei dem Publikum wieder einmal den Rucken zukehrt). Und 
nati.lrlich erkennt das Auditorium am zilternden Lichtfleck immer1 daB der Redner eine unruhige Hand hat (aus wei­
chen Grunden auch immer). 

Overhead* oder Dia-Projektion? 

Overhead-Fallen sind natorlich auch Lichtbilder. Sie dominieren im akademischen Unterricht, und sie waren, als sie 
die aufwendigen Repro-SW-Dias ablosten1 ein groBer Fortschritt. lch erinnere mich noch gut an lnstitutsdirektoren, die 
fUr ihre Vorlesung monatelang hemmungslos den Fotografen und das einzige Fotolabor mit ihren Auftragen blockier­
ten. Sie verlangten, Vorlagen aus der wissenschaftlichen Literatur traditionell Gber ein Zwischen-Negaliv (hochst um­
st:indlich I) auf Kleinbild-Dias zu kopieren. Dabei konnle man schon damals mit geringem Aufwand durch indirektes 
Blitzen unter dem Stativ mit Tageslicht-Dia-Film zum gleichen Ziel gelangen (BARTHEL 1996). Aber es war ja damals fUr 
einige Gelehrte auch nicht unehrenhaft, keine Schreibmaschine I keine Kamera im Nah- und lupenbereich und kein 
Exkursionsauto selbst bedienen zu konnen. Man lieB sich bedienen. (lch kann es kaum glauben 1 was mir freunde versi­
cherten: Auch heute soli es noch Wissenschaftler geben1 fur die Computer, Fax-Gerate und Kopierer Teufelswerke 
sind.) 

Die Folie bietet viele Vorteile:Unbegrenzte Kombination von Teilbildern, Colorieren, schnelle und unkomplizierte Her­
stellung in Selbstbedienung a us dem PC oder uber den Kopierer, noch 10 Minuten vor der Vorlesung, wenn es sein 
muB. Und nati.lrlich auch die Moglichkeit, wahrend der Projektion zu zeichnen und zu schreiben. Aber letzteres ersetzt 
nicht das Repro-Dia, sondern die Wandtafel und ist Gegenstand der Hochschulpadagogik und soli hier nicht weiter 
erortert werden. 

Bei allen Vorteilen der Projektions-Folie ich empfinde Vorlesungen und Vortrage, die sich ausschlieBiich auf diese 
Form des Lichtbildes stOtzen, als traurig, weil sie Oberwiegend aus der Literatur reprodtrziert und nicht selbst, d.h. ori­
ginal produziert sind . Schon Alexander von Humboldt wuBte~ daB die naturhistorischen Facher auf der unmittelbaren 
Anschauung der Originai-Objekte und deren direkte Vergleiche beruhen. Schon deshalb sollten wlr auch heute nicht 
auf das Dia von Originai-Objekten verzichten. 

Umgekehrt 1st die ausschlieBiiche Verwendung von Kleinbild-Dias, auch bei Tabellen unci Profilen, moglichst selbst 
ferngesteuert, ein groBer Vorteil fUr Vortrage auf Fachtagungen. Dart herrscht ja fast stets Zeilnot. Wenn der Vortragen­
de dann noch kostbare Minuten mit dem Wechsel der Projektionsarten (bei mlr zwischen Kleinbild und 6x6-Forrnat) 
verliert, isl das fruhe Ende des Beitrages durch den unbarmherzigen Moderator nahe. lm Vorlesungsbetrieb der Univer­
sitiiten sind Mischformen der Lichtbilder-Projektion kaum zu vermeiden und in den meisten Fallen auch nicht storencl -
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• eine simultane Projektion durch 2 Cerate kann sehr instruktiv sein, vor allem, wenn man Karlen unci Profile zur bes­
seren raumlichen unci zeitlichen Orientierung auf der einen Projektionsfl~che langere Zeit stehen lassen kann. Man 
vermeide nur, Kleinbild- und Overhead-Projektor zugleich nebeneinander einzuselzen. Die Bildhelligkeiten sind noch 
zu ungleich. In Zukunft wird man aber sicherHch Cerate einsetzen, die die verschiedensten Arlen von Lichtbildern und 
anderen Vorlagen uber elektronisches Kopieren und Bearbeiten optisch abgestimmt wiedergeben kann. 

Kein Bild zur Aussage ? 

Bel reinen Lichtbildervortragen gibt es fast stets ein Problem, das nicht einfach zu Jasen ist: Man muf~ inmitten elner 
Bildfolge etwas erlautern, meist einen theoretischen Aspekt, zu dem es kein passendes Dia gibt. Was tun? Viele Referen­
ten lassen einfach das letzte Dia stehen, ungerUhrt ob der nun geteilten ALtfmerksamkeit des Publikums unci der standi· 
gen Deiokussierung von glaslos gerahmten Dias in der Hitze des Lichtschachtes. Das ist sehr schlechtl Sollman etwa fi.lr 
eine kurze Unterbrechung das Saallicht aus- und wieder einschalten oder einfach einen leeren Diarahmen projizieren? 
Das ist auch nicht gut, well optisch sehr schrecl<haft fOr das Auditorium. Eine Lucke im Magazin zu lassen und einfach 
im Halbdunkel des Pultlichtes weiterzusprechen, halte ich auch flir problematisch. Besser warda schon die Idee eines 
Stralsunder Kollegen, gerahmte Farbfolien zwischenzuschalten. Gesehen habe ich dies noch nicht, und ich weiB daher 
auch nicht, wie die im Widerschein der Bildwand grunen oder pinkfarbenen Gesichter der Harer auf die allgemeine 
Stimmung im Saal wirken. Jch weiB aber, daB moderne Aulofocus·Projektoren bei solchen leeren Bildfliichen "verriickt 
spie/en" worden. Eine interessante Losung, die allerdings auch miBverstanden werden kann, praktiziert mein l<ollege 
Hans Kerp aus MUnster. Er Gberbrilckt die Bildfolgen mit einem Dia einer neutralen, nicht zum Thema gehorencien, aber 
asthetisch ansprechenden Naturerscheinung. Es muB ja nicht unbedingt ein Sonnenun(ergang sein! 

lch bin namlich auch aus Dresden ... 

Einen groBen Lichtbildervortrag zu erarbeiten ist eine wissenschaftlich, fotografisch und textlich sehr aurwendige Sa· 
che. lch wage es hier nicht zu sagen, wieviel Zeit darin sleek!. Es ist daher ganz natUrlich, dais m<~n ihn mebrfach, an 
verschiedenen Orten wiederholt. Dabei passen fast aile Autoren ihren Vorlrag an regionale und lokale Gegebenheiten 
an. Dies ist gut, wenn es sich dabei um Vergleiche oder Beispiele aus cler heimischen Flora und Fauna, der regionalen 
Geologie, den Ausstellungen der ortlichen Museen sowie dem Wirken von Forschern unci Sammlern aus dem Gebiet 
handelt. 

GroB ist die Versuchung des Redners, auch auf andere ortliche Besonderheiten anzuspielen. Dalx.,i hat man zwar rasch 
die Lacher auf seinen Seite, aber die Gefahr ist groB, ins Populistische abzLtgleiten. Peinlich-anbiedernd wirken fast 
stets regionale Dialekt-Einschaltungen, in unserem Beispiel aus der ostmeil~nischen Mundart-Lanclschaft. Daher unter­
lasse man es Iieber, seinem Affen Zucker zu geben. 

URANIA- gastronomisch gewUrzt 

Als es noch in der DDR landesweit in den Bezirken URANIA-Vorlragszentren gab, knm irgendwo ein Mensch auf die 
Idee, naturwissenschaftliche und andere Vortrage mit gehobener Gastronomie zu ,wilrzen". Dies wilr finanztechnisch 
schlau, weil die teilnehmenden ,Brigaden" die gesamte Rechnung aus dem ,l<ulturfond" der Betriebe bezahlen konn· 
ten. Jch war zunachst sehr miBtrauisch, well ich an die Praxis des 18. Jahrhunderts denken muBte, Opern- und Theater­
auffUhrungen aus dem Parkett parlierend nur randlich zu verfolgen, ganz zu schweigen von den vielfaltigen Moglich· 
keiten des Lebensgenusses, den die Logen boten. lch wurde darin noel; durch schlimme Erfahrungen eines sehr 
sensiblen Kollegen bestarkt, bel dessen Vortrag Llber ein evolutionstheoretisches Problem ungenierl gesreist und ge­
trunken wurde. Wahrend sich der Arme mOhte, die Prinzipien der Radiation im Tierreich ZLI erl~utern, klapperlen Mes­
ser und Gabeln und ein wOrziger Duft gegrillter H~hnchen (die damals Broiler hiefsen), stieg ZLir Saai-Decke. Auch ein 
deutliches Glaserklirren war zu vernehmen. Der Abend endete fUr den Kollegen mit einem Schwur. 

Mir hat ein gOUges Schicksal solche Erlebnisse erspart. lm Gegenteil: lch habe Vortragsabencle in guter Erinnerung, wo 
festlich gekleiclete Caste in angenehmen Restauralionsraumen zunachst kultivie1·t speisten unci nach einem technischen 
Umbau sehr aufmerksam den Vortrag erlebten. Einmal stand sogar der benachbarte Plenarsaal eines Bezirksparlamen­
tes mit eineniesigen Projektionsflache dafUr zur VerfUgung. Man mag heute die Nase Ober diese selts<Jme Mischform 
einer Kulturveranstaltung rllmpfen- damals, als fast aile Leute noch Arbeit hatten und abends abgespannt und hungrig 
nach Hause kamen und Pliitze in gepflegten Restaurants sehr schwer zu erhalten waren -· da war das eine gute Sache. 
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Auch der Referent war nach einem Arbeitstag oder einer ltingeren Fahrt nicht bose Uber eine ki:irperliche Sttirkung vor 
dem Vortrag. Und wie harmlos und bescheiden waren solche Veranstaltungen im Vergleich zu heutigen Banketten zu 
FOI:,en eines Riesensauriers ? 
Auch ohne die Erlebnisse bel der alten URANIA weiB ich heute, dal:, der Erfolg eines naturwissenschaftlichen Vortrages 
neben der Tagesform des Referenten auch sehr von der Beschaffenheit des Raumes und der ki:irperlichen Verfassung 
des Publikums abh~ngt. Extreme aller Art wirken sich ungUnstig aus. Hungrig und frostelnd abends nach der Arbeit in 
einem unbequemen Hi:irsaai-GestUhl eingeklemmt einen Uberlangen Vortrag zu hi:iren, mag altpreuBischer Tugend ent­
sprechenj Methode eines Museums in Konkurrenz mit anderen Kulturstatten kann das heute nicht mehr sein. Ob es uns 
gefi:lllt oder nicht: Die Keks- unci Kaffee-Kultur in den Beratungszimmern moderner Unternehmen bring! auch uns in 
weiteren Zugzwang. Schon !angst haben die Museen in aller Welt erkannt, daB Ausstellungsrundgange und groBe Vor­
trage die Moglichkeiten korperlicher Erfrischung dringend erfordern. Wer dennoch an der museumsgefahrdenden Fehl­
einschatzung festhalt, das Publikum solle sich gefalligst, der geweihten Statte bewuBt, irdischem Verlangen entsagen, 
der denkt noch so wie im vorigen Jahrhundert. lm FrOhling 1890 tiffnete der Neubau des Museums fur Naturkunde in 
Berlin seine Pforten dem Publikum. Toiletten fUr dieses waren nicht vorgesehen. Es gehorte sich nicht. 

Verzeihungl 

Etwas hatte ich beinahe noch vergessen: Eln naturwissenschaftlicher Lichtbildervortrag mul!. auch dem Redner selbst 
Freude machen, und das Publikum so lite dies spUren auch wenn einmal nur 3 Harer im Saal sind. Wer nur dienstlich 
oder vertraglich gezwungen, mOrrisch und mit viel Vorbehalten das Rednerpult eines Museums betritt, ist wenigslens 
dort fehl am Platz. Museen Ieben vom Enthusiasmus ihrer Mitarbeiter und Gastreferenten. 
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